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Rozwój energetyki przemys³owej w Polsce

STRESZCZENIE. Przemiany jakie przechodzi w ostatnich latach sektor paliwowo-energetyczny skut-
kuj¹ zmian¹ struktury wytwarzania energii elektrycznej. O ile jednak oczywista jest zmiana
struktury paliwowej, której podstawow¹ przyczyn¹ jest wspierany odpowiednimi instru-
mentami polityki ekologicznej rozwój odnawialnych Ÿróde³ energii oraz oczekiwany wzrost
kosztów wytwarzania (spowodowany wdro¿eniem systemu handlu uprawnieniami do emisji
CO2), to rzadziej podejmowane s¹ dyskusje na temat struktury w³asnoœciowej producentów.
Tymczasem postêpuj¹ca liberalizacja rynków energii elektrycznej, a wraz z ni¹ reformy
rynkowe, takie jak wdra¿anie konkurencji, dostêp stron trzecich do sieci, czy rozdzia³ dzia-
³alnoœci u³atwia niezale¿nym podmiotom gospodarczym zainteresowanym wytwarzaniem
energii elektrycznej – zarówno na w³asne potrzeby, jak i w celach odsprzeda¿y – proces
uzyskiwania pozwoleñ i prowadzenie dzia³alnoœci.
Elektrownie i elektrociep³ownie przemys³owe, których g³ównym celem dzia³alnoœci jest
produkcja energii elektrycznej i ciep³a na w³asne potrzeby, powinny zatem staæ siê atrakcyjn¹
alternatyw¹, zw³aszcza w dobie niestabilnych cen na rynku paliw pierwotnych i energii
elektrycznej. Choæ w chwili obecnej ceny energii elektrycznej s¹ stosunkowo niskie, w œred-
nimi i d³ugim terminie ten trend mo¿e siê odwróciæ. W takim przypadku przedsiêbiorstwa
posiadaj¹ce w³asne Ÿród³a wytwarzania bêd¹ mog³y optymalizowaæ dostawy w zale¿noœci od
sytuacji na rynku paliw i/lub rynku energii elektrycznej i ciep³a.
Bior¹c pod uwagê powy¿sze przes³anki, celem artyku³u jest analiza zmian jakie prze-
szed³ sektor energetyki przemys³owej w kontekœcie postêpuj¹cej liberalizacji rynku energii
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elektrycznej i gazu oraz analiza kierunków dalszego rozwoju energetyki przemys³owej
w Polsce.
Maj¹c na uwadze priorytety w unijnej i krajowej polityce energetycznej w zakresie oddzia-
³ywania na œrodowisko oraz zalety wynikaj¹ce z wykorzystania paliw gazowych w energetyce
wydaje siê, ¿e w przysz³oœci mo¿e wzrosn¹æ poziom wykorzystania gazu ziemnego w ener-
getyce przemys³owej. Jednak rozbudowa jednostek gazowych uzale¿niona bêdzie m.in. od
relacji pomiêdzy cenami gazu ziemnego i wêgla. Porównanie poziomów i zmiennoœci tych cen
w ostatnich latach nie wypada korzystnie dla gazu. Jednak dalsza liberalizacja rynku gazu oraz
realizowane obecnie inwestycje w zakresie gazowej infrastruktury daj¹ szanse na pewne
zmiany w zakresie kszta³towania siê cen gazu w Polsce.

S£OWA KLUCZOWE: energetyka przemys³owa, liberalizacja, wêgiel kamienny, gaz ziemny

Wprowadzenie

Przeobra¿enia jakie przechodzi w ostatnich latach sektor paliwowo-energetyczny po-
woduj¹, ¿e zmienia siê struktura wytwarzania energii elektrycznej. O ile oczywista jest
obserwowana zmiana struktury paliwowej (tzw. miks paliwowy), której g³ówn¹ przyczyn¹
jest wspierany odpowiednimi instrumentami polityki ekologicznej rozwój odnawialnych
Ÿróde³ energii (OZE) oraz oczekiwany wzrost kosztów wytwarzania (spowodowany wdro-
¿eniem systemu handlu uprawnieniami do emisji CO2), to rzadziej podejmowane s¹
dyskusje na temat struktury w³asnoœciowej producentów. Tymczasem postêpuj¹ca libe-
ralizacja rynków energii elektrycznej, a wraz z ni¹ reformy rynkowe, takie jak wdra¿anie
konkurencji, dostêp stron trzecich do sieci, czy rozdzia³ dzia³alnoœci, u³atwiaj¹ nieza-
le¿nym podmiotom gospodarczym zainteresowanym wytwarzaniem energii elektrycznej,
zarówno na w³asne potrzeby, jak i w celach odsprzeda¿y, proces uzyskiwania pozwoleñ
i prowadzenie dzia³alnoœci. Elektrownie i elektrociep³ownie przemys³owe, których g³ów-
nym celem dzia³alnoœci jest produkcja energii elektrycznej i ciep³a na w³asne potrzeby,
powinny zatem staæ siê atrakcyjn¹ alternatyw¹, zw³aszcza w dobie niestabilnych cen na
rynku paliw pierwotnych i energii elektrycznej. Pomimo tego, ¿e w chwili obecnej ceny
energii elektrycznej s¹ stosunkowo niskie, w œrednimi i d³ugim terminie ten trend mo¿e siê
odwróciæ. W takim przypadku przedsiêbiorstwa posiadaj¹ce w³asne Ÿród³a wytwarzania
bêd¹ mog³y optymalizowaæ dostawy w zale¿noœci od sytuacji na rynku paliw i/lub rynku
energii elektrycznej i ciep³a.

Bior¹c pod uwagê powy¿sze przes³anki, celem niniejszego artyku³u jest analiza zmian
jakie przeszed³ sektor energetyki przemys³owej w kontekœcie postêpuj¹cej liberalizacji
rynku energii elektrycznej i gazu oraz analiza kierunków dalszego rozwoju energetyki
przemys³owej w Polsce.
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1. Charakterystyka energetyki przemys³owej w Polsce

Zgodnie z definicj¹ elektrownie i elektrociep³ownie przemys³owe wytwarzaj¹ energiê
elektryczn¹ i ciep³o na w³asne potrzeby. Zgodnie z obowi¹zuj¹cym prawem, nad-
wy¿ki wyprodukowanej energii mog¹ byæ równie¿ oddawane do sieci energetyki za-
wodowej.

Analiza wielkoœci mocy zainstalowanych (i osi¹galnych) energetyki przemys³owej
wskazuje, ¿e wbrew oczekiwaniom co do rozwoju tego sektora, jego wielkoœæ wyra¿ona
mocami systematycznie spada. Trend ten obserwowany jest praktycznie od 1990 roku
(3166 MW mocy zainstalowanej i 2949 MW mocy osi¹galnej) i jest kontynuowany ze
znacznie wiêksz¹ intensywnoœci¹ a¿ do 2011 r., kiedy to moc zainstalowana by³a na
poziomie 1895 MW, a moc osi¹galna na poziomie 1750 MW (rys. 1). Charakterystyczne jest
przy tym drastyczne zmniejszenie mocy osi¹galnej na wêglu kamiennym do oko³o 1 GW
w 2011 r., przy wzglêdnie stabilnym poziomie mocy na gazie ziemnym (tab. 1). Teoretycznie
wskazywa³oby to, ¿e zak³ady przemys³owe nie dostrzegaj¹ zalet posiadania w³asnych Ÿróde³
i redukuj¹c wielkoœæ posiadanych mocy preferuj¹ zakup energii elektrycznej i ciep³a od
dostawców zewnêtrznych. Z drugiej jednak strony zauwa¿alny jest bardzo du¿y wzrost
czasu wykorzystania mocy osi¹galnej z poziomu oko³o 3000 h/rok w latach 1985–2000 do
4077 h/rok w 2010 r. oraz 4521 h/rok w 2011 roku (rys. 1). Tym samym potwierdza³oby to
wniosek, ¿e choæ moc zainstalowana (osi¹galna) jest coraz mniejsza, to jest ona wyko-
rzystywana ze znacznie wiêksz¹ intensywnoœci¹, zw³aszcza w ostatnich latach.
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Rys. 1. Moc zainstalowana i moc osi¹galna brutto oraz czas wykorzystania mocy osi¹galnej energetyki
przemys³owej w Polsce w latach 1985–2011

�ród³o: ARE 2012

Fig. 1. Installed and available capacities, and operating hours of auto-producers in Poland, 1985–2011



Analiza wielkoœci wyprodukowanej energii elektrycznej przez energetykê przemys³ow¹
wskazuje, ¿e obserwowany spadek produkcji energii elektrycznej jest stosunkowo nie-
wielki. W zale¿noœci od roku kszta³towa³ siê na poziomie od 7,2 do 8,4 TWh, przy czym
w latach 2010–2011 wielkoœæ produkcji by³a na poziomie nie przekraczaj¹cym 8 TWh.
W przypadku produkcji energii elektrycznej w skojarzeniu wielkoœæ ta oscylowa³a w gra-
nicach od oko³o 5,5 do oko³o 6,4 TWh latach 1990–2011. Jedn¹ z mo¿liwoœci jak¹ maj¹
elektrownie i elektrociep³ownie przemys³owe jest oddawanie nadwy¿ek produkowanej
energii do sieci elektroenergetyki zawodowej. W analizowanym okresie wielkoœæ ta nie by³a
znacz¹ca, choæ od 1995 r. zauwa¿alny jest systematyczny wzrost z oko³o 0,3 TWh do
0,48 TWh w 2011 r. (rys. 2).

38

TABELA 1. Moc osi¹galna jednostek energetyki przemys³owych (o mocy powy¿ej 0,5 MW) [MW]

TABLE 1. Available capacities of auto-producers (units above 0.5 MW) [MW]

Wyszczególnienie 2000 2005 2010 2011

Moc osi¹galna brutto na koniec roku 2 347 2 338 1 849 1 750

– moc EC na wêgiel kamienny bd. 1 512 1 118 1 008

– moc EC na gaz ziemny bd. 151 145 160

Moc dyspozycyjna (œrednia roczna) 888 968 1 019 1 029

�ród³o: ARE 2012

Rys. 2. Produkcja energii elektrycznej energetyki przemys³owej oraz energia oddana do sieci energetyki
zawodowej w latach 1985–2011 [GWh]

�ród³o: ARE 2012

Fig. 2. Electricity production and electricity transferred to the transmission grid by auto-producers,
1989–2011 [GWh]



Analizuj¹c strukturê paliwow¹ wytwarzania energii elektrycznej w energetyce przemy-
s³owej, zauwa¿alny jest wzglêdnie stabilny poziom produkcji na gazie ziemnym i pozo-
sta³ych paliwach, przy doœæ du¿ej fluktuacji wielkoœci produkcji na wêglu kamiennym. Po-
twierdza to du¿¹ wra¿liwoœæ energetyki przemys³owej na ceny wêgla kamiennego (tab. 2).
Kiedy wêgiel dostêpny jest w ni¿szych cenach sk³onnoœæ do produkcji we w³asnych Ÿród-
³ach na wêglu kamiennym jest wiêksza. Zu¿ycie biomasy w elektrociep³owniach przemy-
s³owych w latach 2001–2007 wzrasta³o z 3085 TJ do 6266 TJ, a w tym samym czasie
zu¿ycie tego surowca w ciep³owniach przemys³owych zmala³o o niemal 58%. Od 2007 roku
do 2011 nastêpuje wzrost zu¿ycia biomasy sta³ej zarówno w elektrociep³owniach, jak
i w ciep³owniach przemys³owych. Wzrost cen biomasy sta³ej stosowanej jako paliwo do
kot³ów energetycznych mia³ decyduj¹cy wp³yw na dynamikê wzrostu udzia³u biomasy
w sektorze energetyki przemys³owej. Rozwijaj¹cy siê rynek biomasy w Polsce zosta³ zdo-
minowany przez energetykê zawodow¹, stosuj¹c¹ biomasê jako dodatek do wêgla (wspó³-
spalanie). Zauwa¿alny spadek iloœci wytworzonej energii z biomasy i biogazu (tab. 2)
dotyczy g³ównie biomasy, której elektrociep³ownie spala³y mniej od 2007 roku ze wzglêdu
na sytuacjê poda¿ow¹ oraz wysok¹ cenê (Flakowicz 2012).

Odzwierciedleniem wykorzystania mocy bazuj¹cych na odpowiednich noœnikach ener-
gii pierwotnej jest udzia³ poszczególnych paliw w produkcji energii elektrycznej i ciep³a
(rys. 3). Podobnie jak w przypadku elektrowni zawodowych, wêgiel kamienny jest jednym
z g³ównych paliw wykorzystywanych w elektrowniach przemys³owych. W 2011 r. elek-
trownie przemys³owe spali³y oko³o 1,2 mln ton wêgla kamiennego energetycznego (GUS
2012).

O ile w przesz³oœci energetyka przemys³owa kojarzy³a siê w zasadzie tylko z energe-
tycznym spalaniem paliw kopalnych – g³ównie wêgla kamiennego, a ostatnio równie¿ gazu
ziemnego – to w chwili obecnej teoretycznie wiêkszym zainteresowaniem powinny cieszyæ
siê odnawialne Ÿród³a energii (OZE). Budowa w³asnych Ÿróde³ energii bazuj¹cych na OZE
oraz systemów hybrydowych z mo¿liwoœci¹ magazynowania energii, staje siê powa¿n¹
alternatyw¹ dla Ÿróde³ bazuj¹cych na paliwach kopalnych.
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TABELA 2. Produkcja energii elektrycznej w jednostkach energetyki przemys³owej
(o mocy powy¿ej 0,5 MW) [GWh]

TABLE 2. Electricity production by auto-producers (units above 0.5 MW) [GWh]

Wyszczególnienie 2000 2005 2010 2011

Produkcja energii elektrycznej 7 204 8 018 7 538 7 828

– na wêglu kamiennym bd. 4 471 3 899 4 217

– na gazie ziemnym bd. 384 352 401

– na biomasie i biogazie bd. 359 281 269

– na pozosta³ych paliwach bd. 2 804 3 006 2 941

�ród³o: ARE 2012



2. Liberalizacja rynków energii elektrycznej i gazu ziemnego

Postêpuj¹ca w Polsce liberalizacja rynków energii elektrycznej i gazu ziemnego po-
woduje, ¿e systematycznie znoszone s¹ bariery wejœcia na rynki energii, w tym równie¿
w odniesieniu do energetyki przemys³owej. Przedsiêbiorstwa, które do tej pory produko-
wa³y energiê g³ównie na w³asne potrzeby, mog¹ teraz aktywnie uczestniczyæ na rynku
energii. Tym samym ich sytuacja w tym obszarze polepszy³a siê znacznie. Wdro¿enie reform
liberalizuj¹cych rynki energii umo¿liwiaj¹cych osi¹gniêcie wspomnianych wy¿ej celów jest
procesem bardzo z³o¿onym i trwa zazwyczaj od kilku do kilkunastu lat. Za kluczowe
w procesie liberalizacji rynków energii elektrycznej i gazu nale¿y uznaæ nastêpuj¹ce,
wzajemnie ze sob¹ powi¹zane, reformy (Kamiñski 2005):
� Komercjalizacja, która oznacza wprowadzenie celów komercyjnych w procesie zarz¹-

dzania przedsiêbiorstwami, których w³aœcicielem pozostaje Skarb Pañstwa. Przedsiê-
biorstwa staj¹ siê tym samym jednostkami niezale¿nymi, w pe³ni odpowiedzialnymi
(równie¿ pod wzglêdem finansowym) za swoje decyzje, na zasadach podobnych do
przedsiêbiorstw sektora prywatnego.

� Dostêp stron trzecich do sieci (zasada TPA – Third Party Access), która umo¿liwia
odbiorcom zakup energii elektrycznej lub gazu od dowolnego dostawcy uprawnionego
do sprzeda¿y tych noœników energii. Od 2003 r. funkcjonuje system TPA regulowany
(Dyrektywa 2003/54/EC), w którym administracyjnie okreœlane s¹ warunki us³ug prze-
sy³owych i dystrybucyjnych zatwierdzane przez organ regulacyjny w formie taryfy.

� Rozdzia³ dzia³alnoœci (tzw. unbundling), który oznacza wydzielenie funkcji pe³nionych
przez zintegrowane pionowo przedsiêbiorstwa energetyczne i gazowe oraz traktowanie
ich jako niezale¿nie prowadzone dzia³alnoœci. Podstawowym celem wdro¿enia tego roz-
dzia³u jest wydzielenie dzia³alnoœci, które maj¹ podlegaæ regulacji (przesy³, dystrybucja)
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Rys. 3. Wytwarzanie energii elektrycznej (po lewej) i ciep³a (po prawej) w elektrowniach cieplnych
przemys³owych w podziale na paliwa – 2011 r. [%]

�ród³o: GUS 2012

Fig. 3. Auto-producer’s electricity (on the left side) and heat (on the right side) generation fuel-mix, 2011



od dzia³alnoœci konkurencyjnej (wytwarzanie, sprzeda¿). Rozdzia³ dzia³alnoœci ma wp³yw
na znoszenie barier wejœcia na rynek energii elektrycznej i gazu nowym przedsiê-
biorstwom, elektrowniom i elektrociep³owniom przemys³owym.

� Konkurencja, która jest kluczow¹ reform¹ rynkow¹ w sektorze energii elektrycznej
i gazu. W odró¿nieniu od przesy³u i dystrybucji, mo¿na j¹ wprowadziæ w sektorach
wytwarzania i sprzeda¿y energii elektrycznej. W sektorze wytwarzania energii elek-
trycznej producenci konkuruj¹ na rynku hurtowym, natomiast w sektorze sprzeda¿y
spó³ki obrotu konkuruj¹ na rynku detalicznym.
Unia Europejska kontynuuje proces liberalizacji rynków energii elektrycznej i gazu.

Kluczowe by³y w tym zakresie nastêpuj¹ce dyrektywy 96/92/EC, 98/30/EC, 2003/54/EC,
2003/55/EC oraz obecnie obowi¹zuj¹ce dyrektywy: 2009/72/EC, 2009/73/EC, regulacje:
1228/2003/EC, 714/2009, 715/2009 i decyzja nr 1229/2003/EC. Komisja Europejska pla-
nuje zakoñczenie procesu integracji rynku energii do 2014 roku (COM/2012/0663).

Dla oceny rozwoju konkurencji na poszczególnych rynkach energii jako miarodajny
wskaŸnik mo¿e pos³u¿yæ liczba dokonanych zmian sprzedawcy. Chocia¿ stan regulacji
prawnych umo¿liwia dokonanie wyboru i zmianê sprzedawcy wszystkim odbiorcom energii
elektrycznej i gazu od 1 lipca 2007 r., to analiza rzeczywistego korzystania z prawa wyboru
sprzedawcy, a wiêc podstawowe prawo konsumentów bêd¹ce skutkiem wdra¿ania reform
liberalizacyjnych na rynkach energii elektrycznej i gazu, ukazuje zdecydowan¹ ró¿nicê
pomiêdzy rynkiem energii elektrycznej a rynkiem gazu: na rynku energii elektrycznej liczba
odbiorców korzystaj¹cych z prawa wyboru sprzedawcy to 178 167 (stan na 30 czerwca
2013 r.), a na rynku gazu ziemnego tych odbiorców by³o jedynie 352 (URE 2013a).

Dla przyspieszenia procesu liberalizacji krajowego rynku gazu ziemnego niezbêdne s¹
dalsze zmiany w zakresie otoczenia regulacyjnego. Za zmianami tymi przemawiaj¹ nie tylko
oczekiwania uczestników rynku gazu, ale tak¿e wymuszenia ze strony UE. Budowa zlibe-
ralizowanego rynku gazu ziemnego zale¿y w du¿ym stopniu od czynników infrastruk-
turalnych i technicznych – w tym zakresie w ostatnich latach daje siê zauwa¿yæ wiele
pozytywnych zmian (Janusz 2013; URE 2013b; URE 2013c), jednak¿e nie mniej wa¿na jest
tak¿e architektura otoczenia regulacyjnego sektora, pozwalaj¹ca eliminowaæ bariery jego
rozwoju. Rozwi¹zania zawarte w III pakiecie energetycznym koncentruj¹ siê na pog³êbieniu
i przyspieszeniu procesu budowy konkurencyjnego rynku gazu ziemnego w Europie (Janusz
i in. 2013). Kolejne postêpowania w sprawie naruszeñ prawa UE oraz koniecznoœæ dosto-
sowania prawa polskiego do dynamicznie rozwijanych regulacji europejskich wymusi³y
odpowiednie dzia³ania administracji rz¹dowej, czego potwierdzeniem mo¿e byæ m.in.
(Janusz i in. 2013) nowelizacja ustawy o zapasach ropy naftowej, produktów naftowych
i gazu ziemnego oraz zasadach postêpowania w sytuacjach zagro¿enia bezpieczeñstwa pa-
liwowego pañstwa i zak³óceñ na rynku naftowym oraz nowelizacja rozporz¹dzenia w spra-
wie szczegó³owych warunków funkcjonowania systemu gazowego, wprowadzaj¹ca do pra-
wa polskiego instytucjê punktu wirtualnego oraz podwy¿szaj¹ca liczbê Wobbego z 54 do
56,9 MJ/m3. Powa¿ne zmiany na rynku gazu ziemnego mog¹ wyst¹piæ w nastêpstwie
uchwalenia przez Sejm RP w dniu 26 lipca 2013 r. nowelizacji ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. Prawo energetyczne, zwan¹ potocznie „ma³ym trójpakiem”. Nowelizacja ta wpro-
wadza m.in. tzw. obligo gie³dowe – obowi¹zek sprzeda¿y gazu ziemnego za poœrednictwem
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gie³dy. Poziom obliga gie³dowego zosta³ wyznaczony na 30%, w okresie przejœciowym
bezpoœrednio po wejœciu w ¿ycie ustawy od 1 stycznia 2014 r. – 40%, a docelowy poziom
obliga gie³dowego ma zostaæ osi¹gniêty od 1 stycznia 2015 r. – 55%. Maj¹c na uwadze
pozytywne doœwiadczenia z obligiem gie³dowym na rynku energii elektrycznej wydaje siê,
¿e ta zmiana powinna przyspieszyæ proces liberalizacji rynku gazu ziemnego w Polsce.
Jednak istniej¹ pewne obawy zwi¹zane z wysokim poziomem obliga gie³dowego (Waw-
rzynowicz, Iwicki 2013).

Dzia³ania przedsiêbiorstw w warunkach konkurencji mo¿e umo¿liwiæ podjêcie przez
Prezesa URE decyzji o uwolnieniu cen dla odbiorców – w pierwszej kolejnoœci przemy-
s³owych (lata 2013–2014), a w dalszej perspektywie tak¿e w gospodarstwach domowych.
W URE opracowano Mapê drogow¹ uwolnienia cen gazu ziemnego, która przewiduje
wdro¿enie pakietu dzia³añ umo¿liwiaj¹cych stworzenie w³aœciwych warunków dla rozwoju
konkurencji i stworzenie przejrzystego, stabilnego oraz p³ynnego rynku hurtowego gazu
ziemnego w Polsce, czemu bêdzie towarzyszyæ zmiana struktury podmiotowej na rynku
gazu oraz umo¿liwienie publicznego obrotu tym paliwem (URE 2013c).

3. Przysz³oœæ energetyki przemys³owej w Polsce –

wybrane studia przypadków

Analizuj¹c przysz³oœæ energetyki przemys³owej w Polsce przez pryzmat PKN Orlen
S.A., a wiêc przedsiêbiorstwa, które posiada najwiêksz¹ ze wzglêdu na moc elektro-
ciep³owniê przemys³ow¹ (moc zainstalowana 2153MWt i 345MWe), widaæ, ¿e realizowane
s¹ obecnie znacz¹ce inwestycje, maj¹ce na celu rozwój tej energetyki. PKN Orlen planuje
rozbudowaæ elektrociep³ownie w P³ocku o turbozespó³ o mocy 70 MWe. Zgodnie z planem
Orlenu turbozespó³ rozpocznie pracê w IV kw. 2016 r., wytwarzaj¹c energiê elektryczn¹
w kogeneracji z ciep³em w parze. Ponadto w czerwcu 2013 r. PKN Orlen og³osi³ przetarg na
projekt budowlany na budowê bloku gazowo-parowego w P³ocku o mocy od 400 do
600 MWe (zak³ada siê wstêpnie, ¿e inwestycja ta bêdzie realizowana w latach 2014–2017).
Warto tak¿e podkreœliæ, ¿e PKN Orlen buduje obecnie blok gazowo-parowy o mocy
463 MWe we W³oc³awku. Nak³ady inwestycyjne zwi¹zane z tym przedsiêwziêciem to
prawie 1,4 mld z³, wykonawc¹ jest konsorcjum General Electric i SNC Lavalin. Prace
rozpoczê³y siê w po³owie kwietnia 2013 r. i potrwaj¹ do koñca 2015 r. (Rychlicki, Siemek
2013). Inwestycja ta bêdzie najwiêksz¹ i najnowoczeœniejsz¹ elektrociep³owni¹ gazow¹
w Polsce. Jednostka ta bêdzie wytwarzaæ energiê elektryczn¹ w kogeneracji z produkcj¹
ciep³a na potrzeby spó³ki Anwil, nale¿¹cej do Grupy Kapita³owej PKN Orlen, a oko³o
po³owa wytwarzanej tam energii bêdzie trafia³a na rynek. Plany Orlenu rozwoju sektora
wytwarzania energii elektrycznej i ciep³a nale¿y wi¹zaæ z realizacj¹ zaktualizowanej Stra-

tegii PKN ORLEN na lata 2013–2017, energetyka jest jednym z trzech filarów. Planuje siê,
¿e spó³ka przeznaczy na inwestycje w energetyce oko³o 4 mld z³ (PKN Orlen 2013).
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Rozwój energetyki przemys³owej jest tak¿e widoczny w planach KGHM Polska MiedŸ
S.A. Spó³a ta dysponuje moc¹ zainstalowan¹ na poziomie 103 MWe, przy obci¹¿eniu
œrednim na poziomie 42 MWe, co przek³ada siê na produkcjê energii elektrycznej na
poziomie 368 GWh (2009 r.). Udzia³ produkcji w³asnej w ca³kowitym zapotrzebowaniu na
energiê elektryczn¹ wynosi oko³o 14%. Zak³adaj¹c realizacjê bloków gazowo-parowych
oraz jednostek na biomasê i farmy wiatrowe moc zainstalowana wzroœnie do 274 MWe.
Wzrost ten co prawda nie pokryje w pe³ni potrzeb spó³ki, jednak udzia³ produkcji w³asnej
zwiêkszy siê dziêki tym inwestycjom ze wspomnianego wczeœniej poziomu 14% do oko³o
46% i produkcja energii elektrycznej osi¹gnie oko³o 1,2 TWh/rok (Szczudlik 2010). Do
realizowanych obecnie inwestycji nale¿y zaliczyæ budowê dwóch bloków gazowo-paro-
wych, które bêd¹ opalane gazem ziemnym zaazotowanym (GZ 41,5), w EC G³ogów i EC
Polkowice. Jednostki gazowe zostan¹ wybudowane w 2013 r., a ich ³¹czna moc wyniesie
oko³o 90 MWe i 80 MWt. Wartoœæ umowy na realizacjê budowy dwóch bloków gazowo-
-parowych to 233,4 mln z³ netto (Energoinstal 2013).

Interesuj¹c¹ inwestycj¹ w zakresie rozwoju energetyki przemys³owej jest budowa bloku
energetycznego przez Koksowniê PrzyjaŸñ, nale¿¹c¹ do Grupy JSW. Do najwa¿niejszych
cech charakterystycznych nowego bloku energetycznego nale¿y zaliczyæ to, ¿e jest to
kocio³ opromieniowany, dwuci¹gowy, konstrukcji stoj¹cej z walczakiem. Opalany bêdzie
gazem koksowniczym w iloœci 40 000 m3/h, moc cieplna – 185 MWt, turbozespó³ firmy
Siemens o mocy znamionowej 71 MWe brutto, wyprowadzenie mocy do sieci OSD na
napiêciu 110 kV (Energoinstal 2013). Budowa bloku energetycznego bêdzie kosztowaæ
ponad 224,59 mln z³, a jego oddanie do eksploatacji przewiduje siê na drug¹ po³owê 2014 r.
Warto podkreœliæ, ¿e koksownia ma ju¿ doœwiadczenia z energetycznym wykorzystaniem
gazu koksowniczego – uruchomienie kilka lat temu bloku o mocy 21 MWe pozwoli³o
ca³kowicie uniezale¿niæ Koksowniê PrzyjaŸñ od zewnêtrznych Ÿróde³ energii elektrycznej
i cieplnej. Zatem oddanie do eksploatacji nowego bloku prze³o¿y siê na rozszerzenie oferty
handlowej koksowni o energiê elektryczn¹. Bior¹c pod uwagê, ¿e w strukturze kosztów
wytwarzania energii elektrycznej w jednostkach gazowych dominuj¹ koszty paliwa, a cena
gazu koksowniczego jest zdecydowanie ni¿sza w porównaniu do ceny gazu ziemnego, to za
t¹ inwestycj¹ przemawiaj¹ zarówno wzglêdy ekonomiczne, jak i ekologiczne (Koksownia
PrzyjaŸñ 2012; Szurlej 2008).

Oczywiœcie, nie nale¿y oceniaæ przysz³oœci podsektora energetyki przemys³owej przez
pryzmat wy¿ej wymienionych interesuj¹cych inwestycji, poniewa¿ s¹ one realizowane przez
wiod¹ce w polskiej gospodarce spó³ki, osi¹gaj¹ce wysokie wyniki finansowe i plasuj¹ce siê
w czo³ówkach rankingów, np. wed³ug Listy 500 Polityki z 2012 r. PKN Orlen S.A. lokuje siê
na pierwszym miejscu (przychody ogó³em – 90,36 mld z³, zysk netto 2,13 mld z³), a KGHM
Polska MiedŸ S.A. na miejscu siódmym (przychody ogó³em – 22,59 mld z³, zysk netto
4,87 mld z³) (Lista 500). Zapewne wp³yw na zmiany w podsektorze energetyki przemy-
s³owej bêdzie mieæ sytuacja gospodarcza kraju, która przek³ada siê na poziom zapotrze-
bowania na paliwa oraz energiê elektryczn¹.
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Podsumowanie

W sprawozdaniu Ministra Gospodarki z wyników monitorowania bezpieczeñstwa dostaw

energii elektrycznej za okres od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia 31 grudnia 2012 r. jest mowa
m.in. o szacowanym deficycie mocy dyspozycyjnej, który jest prognozowany na poziomie
od 95 MW w 2015 r., przez 800 MW w 2016 r. do 1100 MW w 2017 r. Deficyt ten
jest pochodn¹ ró¿nicy wycofywanych mocy oraz budowy nowych mocy wytwórczych.
Prognoza ta, a tak¿e niekorzystna struktura wiekowa urz¹dzeñ wytwórczych to powa¿ne
wyzwanie dla sektora wytwarzania energii elektrycznej. W zwi¹zku z tym 6 czerwca
2013 roku Polskie Sieci Elektroenergetyczne uruchomi³y postêpowanie przetargowe na
zakup us³ugi interwencyjnej rezerwy zimnej w trybie negocjacji z og³oszeniem. Us³uga
bêdzie œwiadczona od 2016 r. (PSE 2013). Sytuacjê przywo³an¹ powy¿ej mo¿na traktowaæ
jako pewnego rodzaju szansê dla energetyki przemys³owej, która mo¿e rozszerzyæ swoj¹
dzia³alnoœæ poprzez zaoferowanie swoich rezerw mocy krajowemu operatorowi systemu
przesy³owego. Zapewne œwiadczenie takich us³ug wygeneruje dodatkowe zyski dla ener-
getyki przemys³owej.

Maj¹c na uwadze priorytety w unijnej i krajowej polityce energetycznej w zakresie
oddzia³ywania na œrodowisko oraz zalety wynikaj¹ce z wykorzystania paliw gazowych
w energetyce (m.in. wy¿sza elastycznoœæ pracy w stosunku do energetyki wêglowej) wydaje
siê, ¿e w przysz³oœci mo¿e wzrosn¹æ poziom wykorzystania gazu ziemnego w energetyce
przemys³owej. Jednak rozbudowa jednostek gazowych uzale¿niona bêdzie m.in. od relacji
pomiêdzy cenami gazu ziemnego i wêgla. Porównanie poziomów i zmiennoœci tych cen
w ostatnich latach nie wypada korzystnie dla gazu (Kaliski i in. 2012). Jednak dalsza
liberalizacja rynku gazu oraz realizowane obecnie inwestycje w zakresie gazowej infra-
struktury daj¹ szanse na pewne zmiany w zakresie kszta³towania siê cen gazu w Polsce.
Oczywiœcie wejœcie w ¿ycie rozwi¹zañ legislacyjnych przywracaj¹cych wsparcie dla „¿ó³tej”
kogeneracji tak¿e wspar³oby rozwój wykorzystania gazu w energetyce przemys³owej.

Praca czêœciowo finansowana z badañ statutowych AGH w Krakowie (nr 11.11.210.217)
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Przemys³aw KASZYÑSKI, Jacek KAMIÑSKI, Tomasz MIROWSKI, Adam SZURLEJ

Development of heat and power generation
by auto-producers in Poland

Abstract

The changes affecting the fuel and power sector in recent years have resulted in a change in the
structure of electricity generation. There is a clear link to the fuel mix caused by the instruments of
environmental policy, in other words the development of renewable energy sources and the expected
increase in production costs (due to the implementation of the European Emissions Trading Scheme
for CO2 emissions), while discussions on the structure of ownership are rarely raised.

Meanwhile, advancing liberalization of electricity markets, along with market-oriented reforms
such as the implementation of competition, Third-Party Access to the transmission network, or
unbundling facilitates the process of obtaining permits and running the business for independent
companies interested in electricity generation, both for their own needs, and for resale.

Auto-producers, whose main purpose is the production of heat and electricity for their own
consumption, should therefore become an attractive option, especially in times of volatile prices of
primary fuels and electricity. Even though at the present time electricity prices are relatively low, in
the medium and long term, this trend could be reversed. In this case, companies that have their own
sources of heat and power generation will be able to optimise the delivery, depending on the situation
in the fuel and/or electricity and heating markets.

Considering the above reasons, the purpose of this article is to analyse the changes that the
auto-producers have gone through in the context of the ongoing liberalisation of the electricity and gas
markets, and to analyse the directions of further development of electricity and heating production
auto-producing sector in Poland.

Bearing in mind the priorities of the EU and national energy policy in the areas of environmental
impacts and benefits resulting from the use of gas in power generation, it seems that in the future the
utilization of natural gas by auto-producers may increase. However, the expanded use of gas will be
also subject to the relationship between the prices of natural gas and coal. A comparison of the
levels and volatility of these prices in recent years is not favourable for gas. Nevertheless, further
liberalisation of the gas market, together with ongoing investments in gas infrastructure, might lead to
some changes in natural gas prices in Poland.

KEY WORDS: auto-producers, liberalisation, coal, natural gas


